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HOGSTA PROTOKOLL Mal nr
FORVALTNINGS- 2024-03-26 1126-23
DOMSTOLEN Stockholm

NARVARANDE JUSTITIERAD
Henrik Jermsten, Linda Haggren och Magnus Medin

FOREDRAGANDE
Justitiesekreteraren Hannah Ivarsson

PROTOKOLLFORARE
Magnus Medin

KLAGANDE
Nordica Assistans AB, 556802-3542

Ombud: Advokat Jessica Gustavsson och bitrddande jurist Lovisa Eriksson
C J Advokatbyrd AB

Kvarngatan 14

118 47 Stockholm

MOTPART
Forsékringskassan
103 51 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarréatten 1 Sundsvalls dom den 16 december 2022 1 mal nr 2128-21

SAKEN
Assistansersittning; fraga om provningstillstand

Malet foredras.

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar provningstillstdnd.

Den frga 1 mélet som har lett till att Hogsta forvaltningsdomstolen meddelat

provningstillstdnd &r under vilka forutsittningar ett krav pa aterbetalning av

assistanserséttning kan riktas mot en assistansanordnare.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
Telefon 09:00-12:00 103 17 Stockholm Webbplats

13:00-16:00

08-561 676 00 www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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KAMMARRATTEN Mal nr 2128-21
I SUNDSVALL DOM

2022-12-16
Meddelad i Sundsvall

KLAGANDE
Nordica Assistans AB, 556802-3542

Ombud: Bitrddande jurist Lovisa Eriksson

MOTPART
Forsdkringskassan

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Faluns dom den 1 april 2021 i mél nr 380-20, se
bilaga A

SAKEN
Aterbetalning av assistansersittning

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten dndrar forvaltningsréattens dom pa sé sétt att Nordica

Assistans AB inte ar aterbetalningsskyldigt for perioden 1-30 juni 2019.

Kammarrétten avslar 6verklagandet 1 6vrigt.

Dok.Id 226381

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 714 Sodra Tjérngatan 2 060-18 66 00 méndag — fredag
851 21 Sundsvall E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenisundsvall.se
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Mal nr 2128-21

YRKANDEN M.M.

Nordica Assistans AB yrkar att malet dterforvisas till forvaltningsritten for
ny provning eller att beslutet om aterbetalning av assistansersittning
upphévs. Om kammarrétten skulle finna att bolaget ar aterbetalningsskyldigt
yrkar bolaget att aterkravet ska efterges helt eller delvis. Till stod for sin

talan anfor bolaget bl.a. foljande.

Grunden for Forsdkringskassans beslut dr att bolaget inte anméilt dndrade
forhallanden avseende den aktuelle brukaren. Forvaltningsrétten har bedomt
att bolaget &r aterbetalningsskyldigt utifran en grund som inte har &beropats
av Forsdkringskassan och det har dirfor skett en otillaten utvidgning av
provningsramen. Forvaltningsritten har inte berett bolaget tillfdlle att
argumentera kring frigan om det forekommit utbetalningar som bolaget
insett eller skéligen bort inse varit felaktiga. Mélet bor déarfor aterforvisas

till forvaltningsritten for ny prévning.

Bolaget har ingen anméilningsskyldighet for uppgifter som Forsékrings-
kassan haft kinnedom om. Forsdkringskassan fick kdinnedom om de
dndrade forhdllandena senast i samband med ett hembesdk den 11 april
2019. Kammarrétten i G6teborg har i dom den 16 november 2021 (mal

nr 1856-21) konstaterat att den aktuelle brukaren inte ldngre vistas pa
elevhemmet efter den 31 maj 2019 och att det inte funnits forutsattningar
for Forsdkringskassan att omprova brukarens rtt till assistanserséttning fran
och med juli 2019. Det saknas dérfor grund for dterkrav for tiden efter den
31 maj 2019.

Det finns 1 vart fall skél att helt eller delvis efterge det aterkrdavda beloppet.
Det dr inte fraga om felaktigt utford eller redovisad assistans och det
hjélpbehov som har tillgodosetts skulle annars ha tillgodosetts av brukarens
hemkommun. Bolaget har varit i god tro om att det dndrade forhéllandet har

anmadlts till Forsdkringskassan under hosten 2017. Bolaget har anpassat
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savil arbetstider som tidsredovisning efter brukarens faktiska forhdllanden.
Bolaget har dven varit 1 god tro om att brukaren haft fortsatt ratt till

assistanserséttning trots elevhemsvistelsen.

Forsikringskassan anser att kammarritten ska upphéiva beslutet i den del
det avser juni 2019 och avsla 6verklagandet i 6vrigt. Till stod for sin

instéllning anfor Forsékringskassan bl.a. foljande.

Det forhallandet att forvaltningsrétten har lagt en alternativ rattslig grund till
stod for sin bedomning innebdr inte att saken har blivit en annan. Prov-
ningen av vad en forsékrad skéligen borde ha insett i mal om aterbetalning
tar sikte pa samma hiandelseforlopp som provas 1 de fall da en forsidkrad inte
har fullgjort sin anmélningsskyldighet. Forsakringskassan anser dessutom
att forvaltningsrétten har provat fragan om bolaget uppfyllt sin anmélnings-
skyldighet. Forvaltningsrétten konstaterar naimligen att det inte finns stod 1
utredningen for att bolaget har informerat Forsidkringskassan om brukarens
forandrade forhdllanden. Nagot processuellt fel kan inte anses ha fore-

kommit.

Det saknas uppgift hos Forsédkringskassan om att bolaget har fullgjort sin
anmalningsskyldighet. Bolaget borde kunna ta fram utredning som visar att
sa ar fallet. Bolagets argumentation talar dessutom for att bolaget var
medvetet om sin anmalningsskyldighet, men trots det inte vidtog ytterligare
atgirder. Detta pdgick under néstan tva 4rs tid trots att det 16pande betalades
ut assistanserséttning till bolaget. Bolaget borde 1 vart fall skiligen ha insett
att ersattning lamnats felaktigt. Den dom frdn Kammarrétten 1 Goteborg
som bolaget dberopat far endast betydelse for perioden 1-30 juni 2019 och

beslutet om aterkrav bor darfor upphdvas avseende denna tid.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Av 108 kap. 2 § forsta stycket socialforsikringsbalken, SFB, framgar att
Forsdkringskassan ska besluta om éterbetalning av erséttning som den har
beslutat enligt denna balk, om den forsikrade eller, i forekommande fall,
den som annars har fatt erséittningen har orsakat att denna har 1dmnats
felaktigt eller med ett for hogt belopp genom att 1. ldmna oriktiga uppgifter,
eller 2. underlata att fullgora en uppgifts- eller anmélningsskyldighet. Av
108 kap. 2 § andra stycket SFB framgar att detsamma géller om erséttning i
annat fall har ldmnats felaktigt eller med ett for hogt belopp och den som

fatt erséttningen har insett eller skdligen borde ha insett detta.

Forsdkringskassan har beslutat att bolaget ska betala tillbaka felaktigt
utbetald assistanserséttning pa den grunden att bolaget inte har fullgjort sin
anmalningsskyldighet enligt 108 kap. 2 § forsta stycket SFB. I den 6verkla-
gade domen har forvaltningsréatten bedomt att bolaget ar aterbetalningsskyl-
digt pa den grunden att det skiligen borde ha insett att utbetalningarna var
felaktiga (108 kap. 2 § andra stycket SFB). En provning enligt den
alternativa grunden i 108 kap 2 § SFL innebér enligt kammarréttens mening
inte att saken éndras. Forvaltningsrétten har dock inte gett parterna tillfélle
att argumentera kring forutsittningarna for aterkrav enligt den nya grunden.
Denna omsténdighet kan, med hédnsyn till instansordningsprincipen, i vissa
fall utgora skil for att visa malet ater for ny provning. Parterna har
emellertid fatt tillfille att yttra sig dver den nya grunden i kammarrétten.

Kammarrétten anser darfor att det finns forutsattningar att prova malet 1 sak.

Att en brukare borjar vistas pa ett elevhem en natt per vecka paverkar rétten
till assistansersittning. Det ar darfor en uppgift av sddan betydelse som ska
anmdlas till Forsdkringskassan. Bolaget menar att det under hdsten 2017

muntligen anmélde brukarens elevhemsvistelse till Forsakringskassan.
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Bolaget har uppgett att en namngiven anstdlld som inte ldngre arbetar kvar
har kontaktat Forsékringskassan men bolaget har i 6vrigt inte kommit med
ndgra konkreta uppgifter till stod for sitt pastdende. Bolaget har t.ex. inte
preciserat niar under hosten som uppgiften ska ha ldmnats eller om bolaget
fatt ndgot svar fran Forsdkringskassan. Kammarritten bedomer darfor att
det inte finns nagot stdd i utredningen for att bolaget har informerat
Forsékringskassan om brukarens fordndrade forhdllanden. Genom att
underlata att fullgora sin anmdlningsskyldighet har bolaget orsakat att
ersittning har ldmnats felaktigt. Forsdkringskassan har ddrmed haft fog for

att besluta om aterkrav.

Fragan som kammarritten dérefter har att ta stillning till ar for vilken
period som bolaget ska vara aterbetalningsskyldigt. Det aktuella dterkravet
géller perioden 22 augusti 2017-30 juni 2019. Forsdkringskassan fick
kdnnedom om brukarens fordndrade forhdllanden den 11 april 2019. Fran
och med denna tidpunkt finns det inte ldngre nagot orsakssamband mellan
de felaktiga utbetalningarna och bolagets underlatenhet att fullgéra sin
anmélningsskyldighet. Bolaget borde dock skiligen ha insett att utbetalning-
arna var felaktiga. For perioden 1-30 juni 2019 har betalningarna dédremot
inte varit felaktiga d& det kommit fram att brukaren inte har vistats pa
elevhemmet under denna tid. Overklagandet ska mot denna bakgrund
bifallas pa sa sétt att bolaget inte ska vara aterbetalningsskyldigt for
perioden 1-30 juni 2019.

Det har enligt kammarrittens mening inte kommit fram nagra sarskilda skil
for att helt eller delvis efterge kravet pa aterbetalning. Overklagandet ska

dérfor avslas 1 ovrigt.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 4).

Petra Ebbing Anna Bornelyck Anna-Sara Soderstrom
kammarrattsrad kammarrattsrad kammarrittsrad
ordforande referent
Sofia Wikstrom
kammarrattsfiskal

foredragande



FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I FALUN 2021-04-01 380-20

Foredraganden Meddelad i Falun
Kristin Nystrom

KLAGANDE

Nordica Assistans AB, 556802-3542
Slottsgatan 8

703 61 Orebro

MOTPART

Forsdkringskassan

Processjuridiska enheten, Sundsvall
851 93 Sundsvall

OVERKLAGAT BESLUT
Forsdkringskassans beslut 2019-11-20

SAKEN
Aterkrav av assistansersittning

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar overklagandet.
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Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 45 Kullen 4 023-383 00 00 méndag—fredag
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Sida 2
FORVALTNINGSRATTEN DOM 380-20
I FALUN

BAKGRUND

Forsékringskassan har i omprévningsbeslut den 20 november 2019 inte dnd-
rat tidigare beslut fran den 12 november 2019 att kréva ater ett belopp om

1 727 780 kr av Nordica Assistans AB avseende assistansersittning. Grun-
den for beslutet &r att bolaget inte har anmélt d&ndrade forhéllanden avseende

brukaren M.B.N. och dérfor fatt utbetalt for mycket erséttning.

YRKANDE M.M.

Nordica Assistans AB (bolaget) yrkar 1 forsta hand att forvaltningsrétten
faststiller att foretaget inte dr aterbetalningsskyldigt. I andra hand yrkar bo-
laget att, om rétten finner att grund for dterkrav foreligger, aterkrav inte &r
motiverat for all erhallen assistanserséttning utan endast for den faktiska
tidsomfattning som elevhemsvistelsen tillgodosett. I tredje hans yrkas att,
om ritten finner att grund for aterkrav foreligger, grund for aterkravet for
perioden den 11 april 2019 till den 30 juni 2019 inte foreligger. I fjarde hand
yrkar bolaget, om ritten finner att grund for aterkrav foreligger, att beloppet
efterges 1 forsta hand helt, 1 andra hand delvis i den utstrickning ritten fin-

ner skélig.

Bolaget anfor i huvudsak foljande som stdd for sin talan. Aterkrav pa erhal-
len assistansersdttning riktar sig frdn och med den 22 augusti 2017 da det
vid fornyad prévning av brukarens assistansbehov, utifrdn det visentligt
dndrade forhallandet som riksgymnasium och elevhemsvistelsen bedomts
utgora, de grundliggande behoven har bedomts uppga till 19,56 timmar per
vecka. Ratten till assistansersdttning drogs dérfor in 1 samband med omprov-
ningen. Det dr 26 minuter som skiljer brukaren fran att vara beréttigad assi-
stansersittning. Grund for aterkrav foreligger enbart om den som haft ersitt-
ningen orsakat att denna utgatt felaktigt. Bolaget har uppfyllt informations-
skyldigheten och inte orsakat en felaktig utbetalning. Grund for dterkrav ar
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darfor inte motiverat. Avseende aterkravet som sddant foreligger problema-
tik i rddande rittslige da dven om informationsskyldigheten uppfylls, enligt
110 kap. 46 § socialforsdkringsbalken, hindrar inte det att Forsédkringskassan
riktar dterkrav fran nér det vasentliga dndrade forhallandet uppstod i enlig-
het med 51 kap. 13 § till dess att myndigheten hunnit utreda det dndrade for-
héllandet. Till foljd av detta anfors i forsta hand att grund for aterkrav inte
foreligger for perioden efter den 11 april 2019 eftersom myndigheten 1 vart
fall frdn och med detta datum fick kdnnedom om forhallandet och i andra

hand att motsvarande belopp som tidsperioden ger upphov till efterges helt.

Forsdkringskassan anser att dverklagandet ska avslas och uppger. Frn den
tidpunkten da brukaren M.B.N borjade sina studier vid riksgymnasiet och
borjade bo pa elevhemmet en dag per vecka, dvs. den 22 augusti 2017,
minskade assistansbehovet pd grund av att behoven tillgodosags vid elev-
hemmet. Frin samma tidpunkt kan det totala behov av hjilp med grundlédg-
gande behov understiga 20 timmar per vecka, vilket innebér att rétt till assi-
stans inte foreligger fran denna tidpunkt. Nagon mdjlighet att bortse fran
detta och endast aterkréva belopp som hénfor sig till den tid han vistas pa
elevhemmet finns inte. Bolaget har anfort att anmdlningsskyldigheten upp-
fyllts redan under hosten 2017. Det saknas dock stdd for att Forsakringskas-
san erhallit information om de &dndrade forhallandena tidigare dn den 11
april 2019. Pastaendet om god tro &r inte rimligt da redan den omstandig-
heten att bolaget ansett att det finns en fordndring att anmila medfor att bo-
laget borde ha insett att rétten till assistans paverkas av dndringen. Den 11
april 2019 fick Forsdkringskassan kinnedom om att M.B.N visats en dag per
vecka pé elevhem och inledde utredning av ritten till assistans. Beslut om
indragning av assistansersittning fran och med juli 2019 fattades den 12 juni
2019. Forsdkringskassan anser att tiden mellan den 11 april 2019 och den 19
Juni 2019 &r rimlig tid for sddan utredning. For det fall rdtten menar att For-

sakringskassan orsakat de felaktiga utbetalningarna for maj och juni menar
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Forsékringskassan att detta inte kan anses utgora grund for annan beddm-
ning av aterbetalningsskyldigheten utan endast utgéra en omsténdighet som

kan beaktas vid eftergiftsbeddmningen.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i malet

Fragan i malet 4r om den aktuella ersittningen utbetalats felaktigt och om
bolaget insett eller skéligen borde ha insett detta. Om sé ar
fallet ar fragan om det finns sirskilda skél for eftergift av kravet pa

aterbetalning.

Riittslig reglering

Forsékringskassan ska besluta om aterbetalning av erséttning som den har
beslutat enligt denna balk, om den forsékrade eller, 1 forekommande fall,
den som annars har fatt ersittningen har orsakat att denna har limnats
felaktigt eller med ett for hogt belopp genom att (1) ldmna oriktiga
uppgifter, eller (2) underlata att fullgora en uppgifts- eller anmalnings-
skyldighet. Detsamma géller om ersittning 1 annat fall har 1dmnats felaktigt
eller med ett for hogt belopp och den som fétt ersattningen har insett eller

skidligen borde ha insett detta. (108 kap. 2 § SFB.)

Om det finns sérskilda skél far den handldggande myndigheten helt eller
delvis efterge krav pa dterbetalning (108 kap. 2—-11 §§ SFB).

Enligt 51 kap. 2 § SFB kan en forsékrad som omfattas av 1 § lagen
(1993:387) om stdd och service till vissa funktionshindrade, forkortad LSS,
for sin dagliga livsforing fa assistanserséttning for kostnader for sddan

personlig assistans som avses 19 a § LSS. Av 51 kap. 19 § SFB framgar att
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Forsdkringskassan pé begiran av den forsékrade far besluta att
assistanserséttningen ska betalas ut till nagon annan som har tillstdnd enligt

23 § LSS att bedriva verksamhet med personlig assistans.

Forvaltningsrittens bedomning

Den i malet utbetalda assistansersittningen avser brukaren M.B.N och det ar
enligt ingivna handlingar bolaget som har varit assistansanordnare och mot-
tagit utbetalningarna fran Forsakringskassan. De av Forsdkringskassan pre-
senterade dndrade omstidndigheter som foranledde omprévningen ar i mélet

ostridiga dvs. den av M.B.N péborjade elevhemsvistelsen.

Bolaget uppger att de 1 ett tidigt skede informerade Forsdkringskassan om
M.B.Ns fordandrade forhdllanden och att Forsékringskassan dé borde ha vid-
tagit atgdrd. Forvaltningsritten har inte funnit stdd i utredningen for att sa ar
fallet. Forvaltningsratten bedomer ddremot att bolaget, i och med att foretra-
dare for bolet uppger sig ha informerat 1 ett tidigt skede, varit medvetet om
dess informationsskyldighet, och dirmed bort ha insett att utbetalningarna
for utford assistans kan ha varit felaktiga. Den omstandigheten som bolaget
havdar, att utbetalningarna gétt till att betala for utford personlig assistans
medfor ingen annan beddmning. Vad géller invindningen att bolaget har
varit 1 god tro konstaterar forvaltningsrétten att det enligt ordalydelsen i

108 kap. 2 § SFB endast krivs att ersdttningsmottagaren, dvs. bolaget,
lamnat oriktiga uppgifter och inte att mottagaren varit medveten om
felaktigheten eller pd annat sitt agerat oaktsamt. Redan av denna anledning
har det funnits skil att rikta aterbetalningskravet mot bolaget. Bolaget, som
varit medvetet om det forhillandet att M.B.N en dag i veckan bott pa elev-
hem vilket medfort minskat behov av assistansersittning, borde skiligen ha
insett att utbetalningarna var felaktiga. Grund for aterkrav foreligger

darmed.
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Nir det géller tidpunkten for ndr dterkravet ska borja gélla gor forvaltnings-
ritten ingen annan bedomning dn den Forsdkringskassan har gjort. Vad bo-
laget har anfort foranleder ingen annan bedomning. Forsékringskassans tid-
punkt for nir aterkravet ska borja gilla ska ddrmed godtas. Vad bolaget i 6v-
rigt har anfort foranleder inte forvaltningsrétten till annan bedomning. Det
aterkrdavda beloppet i sig har inte ifragasatts. Vad bolaget har lyft fram och
vad som framkommit i utredningen visar inte pa nigra omsténdigheter som
utgor skil for att efterge aterbetalningskravet helt eller delvis.

Overklagandet ska dérfor avslas.

Hur man overklagar, se bilaga (FR-12).

Eva Karlsson Helghe
rddman

I avgorandet har &ven nimndeménnen Anna Granlund, Peter Grip och John
Thornander deltagit.
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Anvisningar for 6verklagand

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-12

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 ménader

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig fo1-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som foretrader det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Oftast ir sista dagen f6r 6verklagande exakt 2 mén-

ader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden i stillet ut pa slutmédnadens sista dag.

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha

och varfor du tycker att kammarritten ska
ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se



« 2020-05

Anvisningar for éverklagande FR-12 - Overklagandetid 2 man — PT ¢ Producerat av Domstolsverket, Avd. fér domstolsutveckling

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

i

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har

fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tvd mdnader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna riknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande dr sista dagen for 6verklagande tva manader fran den dag da
han/hon fick del av kammarrittens beslut. Om klaganden fick del av kammarrittens beslut
t.ex. den 30 juni maste skrivelsen med 6verklagande ha kommit in senast den 30 augusti.
Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31 juli, som inte har ndgon motsvarighet tva
manader senare, l0per tiden 1 stéllet ut pa slutménadens sista dag, dvs. i det hir exemplet
den 30 september. Om sista dagen for dverklagande infaller pa en lordag, sondag eller
helgdag, midsommar, jul- eller nyérsafton, rdcker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp 1 Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar provningstillstdnd om
det ar av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns
synnerliga skl till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarrétten uppenbarligen beror pd grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det dr darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man
anser att provningstillstdind boér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla foljande uppgifter:

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nas for delgivning 1dmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nagon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill aberopa for sin begédran om att fa provningstillstand

den @ndring av kammarréttens beslut som klaganden vill fa till stand och skélen for detta

w»ok wn

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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